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ZUSAMMENFASSUNG

Gemass der geltenden Rechtslage ist es Rechtsanwalten in Liechtenstein nicht
erlaubt, sich in Form einer juristischen Person zusammenzuschliessen. Fir
Rechtsanwal ts-Sozietéten stehen derzeit ausschliesslich die Rechtsformen der ein-
fachen Gesellschaft und der Kollektivgesellschaft zu Verfigung. Dies wurde bis-
lang insbesondere mit der Verpflichtung des Rechtsanwalts zur unabhéngigen und
eigenverantwortlichen Berufsaustibbung begrindet. Der Unabhangigkeit des
Rechtsanwalts wird in Liechtenstein ein hoher Stellenwert beigemessen.

Der Staatsgerichtshof hat sich kirzlich in einem Urtell mit der Frage der Zulas-
sigkeit der Beschrénkung von Rechtsanwalts-Sozietaten auf die beiden vorge-
nannten Rechtsformen auseinandergesetzt und hat diese Frage begaht. Gemass
diesem Urtell des Staatsgerichtshofs ist die Beschrankung von Rechtsanwalts-
Sozietdten auf die einfache Gesellschaft und die Kollektivgesellschaft durchaus
zulassig und ver haltnismassig, wobel der Staatsgerichtshof jedoch auch feststellte,
dass gednderte Realien durchaus fur eine Anpassung der entsprechenden Rege-
lungen sprechen konnten. Im internationalen Vergleich ist ersichtlich, dass der
Trend dahingehend ist, den Rechtsanwalten auch Zusammenschliisse in Form von
juristischen Personen zu ermdglichen. Die entsprechenden Bestimmungen sind
dabei je nach Land unterschiedlich ausgestaltet, insbesondere was die zugel asse-
nen Gesellschaftsformen sowie die Ausgestaltung der entsprechenden begleiten-
den Bestimmungen betrifft. Die internationalen Entwicklungen sprechen somit
dafir, Zusammenschlisse von Rechtsanwalten auch in der Form juristischer Per-
sonen zuzulassen. Dabei sind jedoch wesentliche Punkte, wie die Scherstellung
der rechtsanwaltlichen Unabhangigkeit, die zulassigen Rechtsformen, der Um-
fang der Vertretungsbefugnis oder die Geschaftsfihrung durch entsprechende
Gesetzesbestimmungen zu regeln.
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1. AUSGANGSLAGE

Nach Art. 10 Abs. 1 des Gesetzes vom 9. Dezember 1992 Uiber die Rechtsanwélte
(RAG), LGBI. 1993 Nr. 41, kénnen zwei oder mehrere Rechtsanwaélte in der Form
einer einfachen Gesellschaft oder einer Kollektivgesellschaft eine Rechtsanwalts-
Sozietdt errichten. Jeder Gesellschafter muss jedoch personlich unbeschrankt
haftbar sein. Die Mdglichkeit, sich in einer rechtsfahigen Gesellschaft zusammen-

zuschliessen, sieht das RAG hingegen nicht vor.

In Liechtenstein konnten sich bis anhin Treuhander, Wirtschaftsprifer, aber auch
andere Unternehmer in der Rechtsform einer juristischen Person organisieren.
Zwar gibt es gute Grinde, die bei der Zulassung von juristischen Personen as
Rechtsform fir die Zusammenarbeit von Rechtsanwaélten eine gewisse Zurtickhal-
tung gebieten. FUr einen valligen Ausschluss dieser Moglichkeit besteht jedoch

auch in Liechtenstein kein Anlass.

Ein Blick auf die internationalen Entwicklungen in diesem Bereich zeigt, dass es
Rechtsanwalten in verschiedenen EU-Staaten und in der Schweiz méglich ist, sich
in der Rechtsform einer juristischen Person zu organisieren. So kdnnen sich bei-
spielsweise die Rechtsanwélte in Deutschland und Osterreich in der Rechtsan-
walts-GmbH organisieren, in Frankreich ist der Zusammenschluss in einer société
d'exercice libéral a responsabilité limitée moglich. In Deutschland und in Oster-
reich hat der Gesetzgeber fur die RechtsanwaltsGmbH im Berufsrecht der
Rechtsanwélte eine spezielle gesetzliche Regelung geschaffen. Diese soll zum
einen die Unabhangigkeit der in der GmbH organisierten Rechtsanwélte sicher-
stellen, zum anderen begriindet sie die Postulationsféahigkeit der Rechtsanwalts-
GmbH. Danach ist es nicht notwendig, den einzelnen Rechtsanwélten Prozess-

vollmacht zu ertellen. Im Prozess kann die Rechtsanwalts-GmbH als juristische



Person auftreten, sie handelt alerdings durch ihre Organe und Vertreter, welche
die fur die Erbringung der rechtsbesorgenden Leistung vom Gesetz vorgeschrie-
benen V oraussetzungen erfillen mussen.

Auch die Aktiengesellschaft ist in vielen Landern as Organisationsform fir
Rechtsanwalte zugelassen, so unter anderem in Danemark, Finnland, Frankreich,
den Niederlanden und in Norwegen. In Deutschland haben verschiedene Rechts-
anwaltskammern der RechtsanwaltssAG den Zugang zum Rechtsanwalt-Markt
verweigert. Mit Beschluss vom 10. Januar 2005 bejahte dann aber der Bundesge-
richtshof (BGH) die Zul&ssigkeit der Rechtsanwalts-AG (BGH NJW 2005, 1568).
Nach Auffassung des BGH sieht § 59 ¢ Abs. 1 Bundesrechtsanwaltsordnung
(BRAO) as magliche Rechtsanwaltskdrperschaft zwar nur die Gesellschaft mit
beschrankter Haftung vor, wenn sie die in § 59 d BRAO genannten V orausset-
zungen erfille. Daraus folge aber nicht, dass der Aktiengesellschaft der Zugang zu
Beratung und Vertretung in Rechtsanwaltsangelegenheiten verwehrt sei. Die §8
59 c ff. BRAO enthielten fir das Gebiet der rechtsanwaltlichen Berufsaustibung
kein gesetzliches Verbot der Aktiengesellschaft. Auch eine Aktiengesellschaft
koénne daher beanspruchen, als Rechtsanwaltsgesellschaft zur Berufsausiibung

zugel assen zu werden.

Auch der Staatsgerichtshof hat sich bereits mit der Thematik der Zuléssigkeit von
Rechtsanwaltsgesellschaften auseinandergesetzt. In seinem Urteil vom 3. Juli
2006 zu StGH 2006/5 stellte der Staatsgerichtshof fest, dass der Texttell ,,in Form
einer einfachen Gesellschaft oder einer Kollektivgesellschaft von Art. 10 Abs. 1
RAG und Art. 10 Abs. 1 Bst. b RAG mit dem Wortlaut ,,jeder Gesellschafter
muss personlich unbeschrénkt haftbar sein® verfassungskonform seien. Der Ge-
setzgeber sei davon ausgegangen, dass nur diein Art. 10 RAG genannten Gesell-
schaftsformen zur Verfigung stehen und die Wahl der juristischen Personen aus-
geschlossen sein solle. Dabel handle es sich um eine Einschrénkung der freien
Wahl der Rechtsform fir das Zusammenwirken der Rechtsanwélte. Die Rechts-

anwdltinnen und Rechtsanwélte kdnnten zwar ihre Tatigkeit zusammen mit ande-



ren Rechtsanwélten austiben. Sie seien aber nicht frel, sich in jeder der vom Pri-
vatrecht zur Verfigung gestellten Gesellschaftsformen zu organisieren. Es sei
hinreichend klar ersichtlich, dass der Gesetzgeber juristische Personen fir Rechts-
anwalts-Sozietdten ausschliessen wollte. Dieses Verbot sei hinreichend bestimmt
und durch die Beratungen und Materialien bestétigt. Hinsichtlich der Frage der
Verhdtnismassigkeit habe der Gesetzgeber seine Gestaltungsfreiheit noch nicht
Uberschritten, obgleich erkennbar gute Grunde fir grosseren Spielraum der
Rechtsanwaélte hinsichtlich der Gesellschaftsformen bestehen wiirden. Verénderte
Realien konnten durchaus die Notwendigkeit offenkundig werden lassen, bisheri-
ge Berufsregelungen zu Uberdenken und den Erforderlichkeiten der Zeit anzupas-

sen.

Aus dieser Rechtsprechung des Staatsgerichtshofes wird ersichtlich, dass die Be-
schrankung auf die in Art. 10 RAG genannten Gesellschaftsformen, namlich die
einfache Gesellschaft und die Kollektivgesellschaft, verfassungskonform ist - und
rein rechtlich gesehen - kein unmittelbarer Handlungsbedarf besteht. Gleichzeitig
legen die oben dargelegten internationalen Entwicklungen im Berufsrecht der
Rechtsanwaélte die Erméglichung von Rechtsanwaltsgesellschaften in Form juris-

tischer Personen nahe.

2. VORGEHEN DER REGIERUNG

Die Liechtensteinische Rechtsanwaltskammer erarbeitete im Jahr 2005 einen Be-
richt und Antrag betreffend die Abanderung des Rechtsanwaltsgesetzes zur Er-
maoglichung von Rechtsanwaltsgesellschaften, der mit Schreiben vom 6. Oktober
2005 der Regierung unterbreitet wurde.

Nach der Grundidee des Bericht und Antrags der Liechtensteinischen Rechtsan-
waltskammer soll die Vorlage restriktiv sein, was die inhaltlichen Moglichkeiten
einer Rechtsanwaltsgesellschaft anbelangt, offen, was die Form betrifft, und
streng, was die Sanktionen bei Verletzung der Vorgaben betrifft. Die beantragte



Offenheit bezlglich der mdglichen Rechtsform begriindet die Kammer mit dem
Hinwels, Rechtsanwélte seien Volljuristen und es durfe daher von ihnen erwartet
werden, die notwendigen Kautelen selber treffen zu konnen. Die Gesetzesvorlage
der Rechtsanwaltskammer enthalte daher keine Vorgaben, ob es sich bel der
Rechtsanwaltsgesellschaft um eine Anstalt, Aktiengesellschaft oder eine GmbH

handeln misse.

Im Januar 2005 wurde von einer liechtensteinischen Rechtsanwaltskanzlei bei der
Finanzmarktaufsicht der Antrag auf Eintragung einer Rechtsanwaltsgesellschaft in
Form eines Trust reg. eingebracht. Diese lehnte den Antrag auf Eintragung ab.
Das Verfahren hinsichtlich dieses Antrags mindete schliesslich in das oben darge-
legte Urteil des Staatsgerichtshofs vom 3. Juli 2006 zu StGH 2006/5. Die Regie-
rung erachtete es als angezeigt, den Ausgang des oben genannten Verfahrens vor
dem Staatsgerichtshof abzuwarten. Gleichzeitig fuhrte die Regierung eine verwal-
tungsinterne Vernehmlassung zum Bericht und Antrag der Liechtensteinischen
Rechtsanwaltskammer durch. Zu den Ergebnissen dieser Vernehmlassung ist fest-
zuhalten, dass die Ermdglichung von Rechtsanwaltsgesellschaften grundsétzlich
durchwegs begrusst wurde. Allerdings wurden auch verschiedene Bedenken vor-
gebracht. So fuhrte die AHV-IV-FAK aus, dass mit einer Minimierung der Steu-
ern und der Sozialversicherungsbeitréage zu rechnen sei, welche sich jedoch nicht
beziffern lassen wirde. Weiters wurde angeregt, die zur Verfigung stehenden

Rechtsformen im Gesetzestext explizit anzufUhren.

Die Regierung beauftragte in der Folge einen externen Experten mit der Ausarbei-
tung eines Gesetzesentwurfs zur Ermoglichung von Rechtsanwal tsgesell schaften.
Dieser lieferte anfangs September 2006 zwei Vorentwirfe ab. Der eine Entwurf
sah die Zulassung von multidisziplindren Partnerschaften in der Form von Rechts-
anwaltsgesellschaften vor, nach dem anderen sollten nur Rechtsanwélte Gesell-
schafter einer Rechtsanwaltsgesellschaft sein konnen. In der Folge wurde ent-
schieden den Auftrag zur Erarbeitung eines bereinigten Entwurfs auf Rechtsan-
waltsgesellschaften zu beschrénken, die sich ausschliesslich aus Rechtsanwaélten



zusammensetzen. Die Zulassung multidisziplinégrer Partnerschaften soll mindes-
tens einstweilen ausgeschlossen bleiben. Derzeit besteht in Liechtenstein kein
dringendes Bedurfnis fir die Zulassung multidisziplinérer Partnerschaften. Einer-
seits bedarf die Thematik multidisziplinérer Partnerschaften noch weitergehender
Diskussionen, andererseits ist es selbstverstandlich moglich, dass eine Rechtsan-
waltsgesellschaft Treuhénder, Buchprifer oder andere Spezialisten anstellt, wenn
sie Bedarf an solchen Fachleuten hat. Erganzend ist zu erwéahnen, dass auch der
Gesetzesvorschlag der Liechtensteinischen Rechtsanwaltskammer keine multidis-

ziplinéren Partnerschaften vorsah.

3. SCHWERPUNKTE DER GESETZESVORLAGE

Nach Art. 10 Abs. 1 Bst. b RAG muss jeder Gesellschafter einer Rechtsanwalts-
Sozietdt personlich unbeschrankt haftbar sein. Diese Vorschrift soll nach dem
Entwurf im revidierten Gesetz ersatzl os gestrichen werden. Die Beschrénkung der
Haftung auf das Gesellschaftsvermdgen der juristischen Person ist némlich eine
der wesentlichen Konsequenzen der Zulassung von Rechtsanwaltsgesellschaften
in der Rechtsform der Aktiengesellschaft und der Gesellschaft mit beschrankter
Haftung. Eine solche Haftungsbeschrankung erscheint als mit dem Berufsrecht
der Rechtsanwélte ohne Weiteres vereinbar. Schon nach bisherigem Recht waren
die Rechtsanwdlte namlich verpflichtet, eine Haftpflichtversicherung abzuschlies-
sen. Dies zeigt, dass auch der Gesetzgeber davon ausging, dass das Haftungssub-
strat des einzelnen Rechtsanwalts zum Schutz der Rechtssuchenden nicht ausrei-
che. Die Haftung mit dem privaten Vermogen gehort daher nicht zur eigenverant-
wortlichen Berufsaustibung. Nach wie vor sind natirlich Konstellationen denkbar,
bei denen von einer personlichen Haftung eines einzelnen Rechtsanwalts ausge-
gangen werden muss. Dies ist etwa der Fall, wenn der Klient nicht der Gesell-
schaft, sondern dem einzelnen Rechtsanwalt Vollmacht erteilt. Ebenso bleiben
Rechtsanwélte, welche sich zu einer Rechtsanwalts-Sozietédt in Form einer einfa-

chen Gesellschaft oder eine Kollektivgesellschaft zusammenschliessen, weiterhin
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personlich unbeschrénkt haftbar. Art. 10b Abs. 1 Bst. d des Entwurfs verlangt
daher, dass die Haftpflichtversicherung der Rechtsanwaltsgesellschaft auch die
Deckung der Haftung der einzelnen Rechtsanwaélte umfassen muss.

Nach Art. 11 RAG ist der Rechtsanwalt verpflichtet, seinen Beruf unabhangig, im
eigenen Namen und auf eigene Verantwortung auszutiben. Die rechtsanwaltliche
Unabhangigkeit geniesst in Liechtenstein einen hohen Stellenwert. Sie soll ge-
waéhrleisten, dass der Rechtsanwalt bel der Wahrung der Interessen seines Klien-
ten gegenlber Behdrden und Dritten grosstmogliche Freiheit und Sachlichkeit
wahrt. Zudem bildet die Unabhangigkeit Voraussetzung fir das Vertrauen in den
Rechtsanwalt und in die Justiz. Wer sich an einen Rechtsanwalt wendet, soll ge-
wiss sein, dass dieser in keiner Weise an einen Dritten gebunden ist, dessen Inte-
ressen den eigenen in irgendeiner Weise entgegenstehen konnten. Diese Unab-
hangigkeit gehort zum Kernbereich der Rechtsanwaltstétigkeit. Sie konstituiert
auch die besondere Funktion des Rechtsanwalts im Rechtspflegesystem. Diese
Haltung nimmt auch der Europaische Gerichtshof ein. Er billigt den Mitgliedstaa-
ten der EU daher das Recht zum Erlass von Regelungen zu, die vom Rechtsanwalt
Unabhangigkeit gegentiber dem Einfluss des Staates, anderer Wirtschaftsteilneh-
mer und Dritter verlangen und von ihm Gewahr fordern, dass sein Handeln aus-
schliesslich von den Interessen seiner Klienten bestimmt ist (Urtell des EUGH
vom 19.02.2002, Wouters, RsC-309/99, Slg. 2002-2, 1-1689, Nr.102).

Unter dem Blickwinkel der Unabhangigkeit ist vor allem die Zulassigkeit soge-
nannter multidisziplindrer Partnerschaften, also ein Zusammenschluss von Anwal-
ten mit Angehdrigen anderer Berufe, etwa Steuerberatern, Vermogensverwaltern
etc., umstritten. Das Problem solcher Partnerschaften liegt darin, dass sich diese
Personen nicht in die Rechtsanwaltdiste eintragen kénnen, so dass sich bel den
gegenseitigen (vertraglichen) Verpflichtungen der Partner durchaus die Frage
nach der Unabhéangigkeit der beteiligten Anwélte stellen kann. In verschiedenen
Staaten der EU sind multidisziplinére Partnerschaften als Organisationsform fur

Rechtsanwaltssozietdten zuldssig. Wie bereits erwahnt, besteht in Liechtenstein
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derzeit kein dringendes Bedirfnis fur die Zulassung multidisziplindrer Partner-
schaften. Auch die Vorschlage der Liechtensteinischen Rechtsanwaltskammer
beschranken die Zulassigkeit von Rechtsanwaltssozietdten in der Rechtsform ju-
ristischer Personen auf Zusammenschllsse von eingetragenen Rechtsanwalten.
Die Revision des Gesetzes Uber die Rechtsanwélte vom 9. Dezember 1992 soll
daher auf Gesellschaften beschrankt sein, deren Gesellschafter eingetragene
Rechtanwaélte sind, wie dies Art. 10 Abs. 1 Bst. a RAG schon fur die bisher zul&s-
sigen Zusammenschlisse in der Rechtsform der einfachen Gesellschaft und der
Kollektivgesellschaft vorsah. Die Frage, ob multidisziplinére Partnerschaften mit

Art. 11 RAG vereinbar wéren, kann daher offen gelassen werden.

Die gegenstandliche Vorlage nimmt auch auf die Vorgaben des europaischen
Rechts Bedacht. Die Richtlinie 98/5/EG zur Erleichterung der sténdigen Aus-
Ubung des Rechtsanwaltsberufs in einem anderen Mitgliedstaat als dem, in dem
die Qualifikation erworben wurde, sieht in Art. 11 Mindestregeln fir die gemein-
same Auslibung des Rechtsanwaltsberufs vor. Im Wesentlichen gilt der Grundsatz
der Inlanderbehandlung. Sofern daher die gemeinsame Berufsausiibung im Auf-
nahmestaat gestattet ist, soll diese auch Rechtsanwélten aus anderen Mitgliedstaa-
ten ermdglicht werden. Stellt der Aufnahmestaat seinen Rechtsanwalten verschie-
dene Formen der gemeinsamen Berufsaustibung zur Verfligung, so mussen diese
auch Rechtsanwaélten aus anderen Mitgliedstaaten zuganglich sein. Sieht daher das
liechtensteinische Recht fir Rechtsanwélte die Méglichkeit vor, sich in Gesell-
schaften zusammenzuschliessen, so missen auch Rechtsanwélte aus anderen
EWR-Mitgliedstaaten als Gesellschafter/Geschéftsfihrer einer Rechtsanwaltsge-
sellschaft zugelassen werden. Die Modalitéten der gemeinsamen Berufsausiibung
richten sich dabei allerdings nach den Vorschriften des liechtensteinischen Rechts.
Rechtsanwaélte aus anderen Mitgliedstaaten haben daher bei spiel sweise das Verbot
von multidisziplindren Zusammenschlissen, das Verbot von "Sternsozietéten”
oder das Erfordernis des Abschlusses einer Berufshaftpflichtversicherung zu be-
achten. Niedergel assene europdische Rechtsanwalte benétigen daher auch als Ge-
sellschafter einer Rechtsanwaltsgesellschaft in Verfahren mit Rechtsanwalts-
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pflicht einen Einvernehmensrechtsanwalt und sind weiterhin nicht befugt, zu ei-
nem Organ der Rechtsanwaltskammer gewdahlt zu werden, Konzipienten auszu-
bilden und zum Verfahrenhilfe-Rechtsanwalt, Verfahrenshilfe-Verteidiger oder
Amtsverteidiger bestellt zu werden (Art. 48 Abs. 2 RAG).

In der gegensténdlichen Vorlage werden die zulassigen Rechtsformen fur einen
Zusammenschluss von Rechtsanwalten abschliessend aufgefihrt. Der Entwurf fir
eine Anderung des Gesetzes liber die Rechtsanwélte sieht als mdgliche Rechts-
formen fr den Zusammenschluss von Rechtsanwaélten in einer Rechtsanwaltsge-
sellschaft die einfache Gesellschaft, die Kollektivgesellschaft, die Aktiengesell-
schaft und die Gesellschaft mit beschrankter Haftung vor. Alle weiteren Gesell-
schaftsformen sollen fir Rechtsanwaltsgesellschaften nicht zur Verfigung stehen.
Die einfache Gesellschaft und die Kollektivgesellschaft standen den Rechtsanwal -
ten schon nach bisherigem Recht als Rechtsformen fir Rechtsanwalts-Sozietédten
offen. Neu sollen nun auch Zusammenschlsse in der Rechtsform der Aktienge-
sellschaft und der Gesellschaft mit beschréankter Haftung zuldssig sein. Beide
Rechtsformen ermoglichen aufgrund ihrer Struktur eine wirksame Kontrolle der
massgebenden Verhdtnisse und die Schaffung der Transparenz, die zur Gewahr-

leistung des Vertrauens in den Rechtsanwalt unabdingbar ist.

Weitere Punkte, welche anldsdich dieser Gesetzesvorlage besonders berticksich-
tigt wurden, stellen die Bestimmungen hinsichtlich der Gesellschafter und deren
Gesellschafterrechten, der Geschaftsfuhrung und der Vertretung der Gesellschaft
dar. Durch entsprechende Bestimmungen soll sichergestellt werden, dass lediglich
eingetragene Rechtsanwélte als Gesellschafter und Geschéftsfiihrer einer Rechts-
anwaltsgesellschaft fungieren durfen und eine Beteiligung an mehreren Rechts-
anwaltsgesel I schaften ausgeschlossen ist. Demnach durfen keine Gesellschaftsan-
teile, Aktien oder Stammeinlagen fur Dritte gehalten werden. Ausfihrlich geregelt
wurde anlésslich dieser Vorlage auch das Eintragungs- und Zulassungsverfahren,
die Einhaltung der Berufs- und Standespflichten sowie des Liquidationsverfahren.
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4. ERLAUTERUNGEN ZU DEN EINZELNEN BESTIMMUNGEN

4.1 Allgemeines

Der Entwurf Uber die Abénderung des Rechtsanwaltsgesetzes zur Ermdglichung
von Rechtsanwaltsgesellschaften hédlt sich méglichst eng an das bestehende Ge-
setz. In Abweichung zum Vorschlag der Rechtsanwaltskammer sieht er daher fir
die Regelung der Rechtsanwaltsgesellschaften keinen selbstandigen Titel vor,
sondern integriert die vorgeschlagene Lésung in den bisherigen Gesetzestext der
Art. 7 und 10 RAG, wobei alerdings einige neue Bestimmungen eingeflgt wer-

den.

4.2 Umfang desVertretungsrechts (Art. 7 Abs. 1 und 2)

Nach Art. 7 Abs. 1 des Entwurfs kommt den Rechtsanwdalten und den eingetrage-
nen rechtsfahigen Rechtsanwaltsgesellschaften die Befugnis zur berufsmassigen
Rechtsberatung und zur berufsméassigen Parteivertretung in allen gerichtlichen
und aussergerichtlichen sowie in alen 6ffentlichen und privaten Angelegenheiten
ausschliesslich zu. Die rechtsfahigen Rechtsanwaltsgesellschaften konnen dem-
nach gemass den jeweiligen Regelungen der Strafprozessordnung, der Zivilpro-
zessordnung bzw. des Landesverwaltungspflegegesetzes zur Parteienvertretung

bevollméchtigt werden.

Die Anerkennung der Postulationsfahigkeit der rechtsfahigen Rechtsanwaltsge-
sellschaft ist die logische Konsequenz der Anerkennung dieser Gesellschaft a's
mogliche Organisationsform fur den Zusammenschluss von Rechtsanwélten. Die
Rechtsanwaltsgesellschaft soll ndmlich nicht bloss ein Instrument der gemeinsa-
men Berufsaustibung der in ihr tatigen Anwélte sein. Die eigensténdige Postul ati-
onsfahigkeit folgt aus dem gesellschaftsrechtlichen Verstandnis der rechts- und
geschaftsfahigen juristischen Personen.
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Der Entwurf lehnt sich in diesem Punkt an 8§ 59 | der deutschen BRAO an. Diese
Losung ist in Deutschland nicht auf Widerspruch gestossen, vielmehr wurde sie
als folgerichtige und rechtspolitisch Uberzeugende Reaktion auf die Anerkennung

von Rechtsanwalts-Sozietéten in der Rechtsform juristischer Personen begriisst.

An der Konzeption, dass rechtsfahigen Rechtsanwaltsgesellschaften prozess- bzw.
verfahrensbevollméachtigte Dritte sein und als solche die Rechte und Pflichten
eines Rechtsanwalts wahrnehmen konnen, andert nichts, dass nach dem Entwurf
disziplinarrechtlich weiterhin der verantwortliche Rechtsanwalt personlich be-
langbar bleibt. Nach Art. 7 Abs. 1 des Entwurfs ist eine zusétzliche Einzelbevoll-
méchtigung des federfihrenden Rechtsanwalts zwar méglich, nicht aber erforder-
lich. Damit l&sst sich auch die unerwiinschte Folge einer personlichen Haftung

vermeiden.

4.3 Beschrankung des Zwecks der Rechtsanwaltsgesellschaften (Art. 10
Abs. 1)

Nach Art. 10 Abs. 1 des Entwurfs dirfen sich Rechtsanwdlte mit anderen Rechts-
anwdlten zur gemeinschaftlichen Berufsausiibung in einer Rechtsanwaltsgesell-
schaft zusammenschliessen, wenn deren Zweck auf die berufsmassige Rechtsbera-
tung und Partelenvertretung in Rechtsangel egenheiten beschréankt ist, einschliess-
lich der erforderlichen Hilfstétigkeiten und der Verwaltung des Gesellschaftsver-

mogens.

Die Beschrankung des Zwecks der Rechtsanwaltsgesellschaften deckt sich inhalt-
lich mit der bisherigen Fassung des Art. 10 Abs. 1 Bst. ¢ RAG. Die Ausdehnung
der geschéftlichen Tatigkeit der Rechtsanwaltsgesellschaft Gber den Hauptzweck
hinaus ist nur zulassig, wenn dies zu Nebenzwecken geschieht, die dem Haupt-
zweck dienen. Bel der Fuhrung anderer Geschéfte (etwa Treuhandgeschéften,
Vermogensverwaltung oder Immobilienhandel) besteht namlich die Gefahr von

unkontrollierbaren I nteressenkonflikten.
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Die bisherigen Vorschriftenin Art. 10 Abs. 1 RAG Uber die zulassigen Mitglieder
der Gesellschaft (Art. 10 Abs. 1 Bst. a RAG) und deren Vertretungsbefugnis (Art.
10 Abs. 1 Bst. d RAG) werden im Entwurf in spezielle Bestimmungen Gberfihrt.

4.4 Vorschriften bei der Bildung der Firma (Art. 10 Abs. 3)

Die Bestimmung, wonach eine bestehende Rechtsanwalts-Sozietdt nach aussen
ersichtlich gemacht werden muss (Art. 10 Abs. 1 Bst. e RAG), wurde in Art. 10
Abs. 3 des Entwurfs Glbernommen und in Bezug auf Gesellschaftsformen, die Uber
eine Firma verfugen, insofern konkretisiert, als das Bestehen einer Rechtsan-

waltsgesellschaft bereits aus der Firma ersichtlich sein muss.

Dieser Vorschlag deckt sich mit dem Vorschlag in Art. 44b des Entwurfs der
Liechtensteinischen Rechtsanwaltskammer. Die dort vorgeschlagenen weiteren
Vorschriften scheinen demgegeniber entbehrlich. Zum Schutz des Publikums

reicht der Hinweis, dass es sich um eine Rechtsanwaltsgesellschaft handelt.

4.5 DieBeschrankung der moglichen Rechtsformen (Art. 10 Abs. 2)

Nach Art. 10 Abs. 2 des Entwurfs stehen als Rechtsformen fur den Zusammen-
schluss mehrerer Rechtsanwélte nur die einfache Gesellschaft, die Kollektivge-
sellschaft, die Aktiengesellschaft und die Gesellschaft mit beschrankter Haftung
offen. Ausgeschlossen sind damit alle weiteren Gesell schaftsformen, insbesondere
die Anstalt, der Trust und der Trust reg.

Das liechtensteinische Personen- und Gesellschaftsrecht (PGR) regelt die Anstalt
in der zweiten Abteilung, die den Verbandspersonen (den juristischen Personen)
gewidmet ist. Nach Art. 534 PGR ist die Anstalt ein rechtlich verselbstéandigtes
und organisiertes Unternehmen, das sich dauernd wirtschaftlichen oder andern
Zwecken widmet und im Handel sregister eingetragen ist.

Die Anstalt lasst sich aufgrund ihrer Anonymitét mit der Pflicht, den Rechtsan-

waltsberuf unabhangig, in eigenem Namen und auf eigene Verantwortung auszu-
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Uben (Art. 11 RAG), nicht vereinbaren. Die Anonymitét der Anstalt wirde esins-
besondere verunmdglichen, Interessenkollisionen im Sinne von Art. 16 RAG
wirksam auszuschliessen. Schliesslich wére auch die disziplinarrechtliche Ver-
antwortlichkeit der Person in Frage gestellt, die in der Anstalt letztlich das Sagen
hat.

Gleiche Uberlegungen gelten fir den Trust sowie den Trust reg. Auch diese
Rechtsformen ermdglichen die Wahrung der Anonymitédt des wirtschaftlich Be-
rechtigten und stehen daher der fir Rechtsanwaltsgesellschaften unabdingbaren

Forderung nach Transparenz der massgebenden V erhaltnisse entgegen.

Zwar liessen sich sowohl fur die Anstalt wie auch fir den Trust bzw. den Trust
reg. gesetzliche Vorgaben denken, welche die Transparenz und die disziplinar-
rechtliche Beaufsichtigung der beteiligten Rechtsanwélte gewahrleisten wirden.
Dies wiirde jedoch die Schaffung von Spezialvorschriften fir diese Rechtsformen
im Rechtsanwaltsgesetz erfordern. Dies ist gesetzestechnisch nicht sinnvoll. Da
mit der Zulassung der Aktiengesellschaft und der Gesellschaft mit beschrankter
Haftung zwel Organisationsformen offen stehen, die das Bedirfnis nach Zusam-
menschllssen in der Rechtsform der juristischen Person angemessen befriedigen,

erscheint der Erlass solcher Speziavorschriften nicht angezeigt.

Auch die Kommanditgesellschaft ist als mogliche Rechtsform einer Rechtsan-
walts-Sozietét ungeeignet, ist doch die blosse finanzielle Beteiligung eines Gesell-
schafters an einer Rechtsanwaltsgesellschaft nicht winschbar. Eine unzuldssige
Einflussnahme von Nicht-Rechtsanwélten ist durch Art. 10c Abs. 1 des Entwurfs
zwar ausgeschlossen, dennoch erscheint die Zulassung der Kommanditgesell-
schaft nicht sinnvoll. Esist auch nicht vorstellbar, dass fur eine solche Ldsung ein
konkretes Bedurfnis besteht.
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4.6 Verbot der Beteiligung von Rechtsanwaltsgesellschaften an anderen
Rechtsanwaltsgesellschaften (Art. 10 Abs. 4)

Art. 10 Abs. 4 des Entwurfs schliesst die Beteiligung von Rechtsanwaltsgesell-
schaften an anderen Rechtsanwaltsgesellschaften und insbesondere den Zusam-
menschluss zu Konzernverbindungen aus. Solche Zusammenschllsse sind nicht
erwunscht, da sie die Transparenz gefahrden wirden und zu nicht kontrollierbaren
Interessenkollisionen fuhren konnten.

Das Verbot des Zusammenschlusses mehrerer Rechtsanwaltsgesellschaften zu
einer Sozietdt wirde sich an sich bereits aus Art. 10 Abs. 1 des Entwurfs ergeben,
da dort nur von Rechtsanwélten die Rede ist. Das ausdriickliche Verbot in Art. 10
Abs. 4 des Entwurfs dient indessen der Klarstellung. Dies entspricht auch dem
Vorschlag der Liechtensteinischen Rechtsanwaltskammer (Art. 44f des Entwurfs).

4.7 Listeder Rechtsanwaltsgesellschaften (Art. 10a)

Art. 10a des Entwurfs regelt das Verfahren der Zulassung von Rechtsanwaltsge-
sellschaften. Die vorgeschlagene Losung knlpft an Art. 6 des Gesetzes Uber die
Rechtsanwélte an. In Art. 10a Abs. 2 des Entwurfs wird daher ausdriicklich be-
stimmt, das Art. 6 entsprechende Anwendung findet.

Art. 10a Abs. 3 des Entwurfs prézisiert Art. 6 Abs. 2 RAG insofern, als die Fi-
nanzmarktaufsicht (FMA) die Ubereinstimmung der Gesellschaftsvertrage, Statu-
ten und weiteren Vertrége zwischen den Gesellschaftern mit den gesetzlichen
Vorgaben zu Uberprifen hat. Die Eintragung in die Liste darf nur erfolgen, wenn

die gesetzlichen Vorgaben erfiillt sind.

Das Verfahren zur Eintragung in das Offentlichkeitsregister und das Verfahren
zur Eintragung in die Liste der Rechtsanwaltsgesellschaften koordiniert Art. 10
Abs. 4 des Entwurfs. Er stellt sicher, dass eine Rechtsanwaltsgesellschaft, die zur
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Erlangung der Personlichkeit der Eintragung in das Offentlichkeitsregister bedarf,

nicht eingetragen wird, wenn die Vorgaben dieses Gesetzes nicht erflllt sind.

Art. 10a Abs. 5 E-RAG stellt sicher, dass die gesetzlichen Vorgaben auch bei ei-
ner Anderung der im Eintragungsverfahren vorgelegten Dokumente gewahrt sind.
Er verpflichtet die eingetragenen Rechtsanwaltsgesellschaften, der FMA jede An-
derung mitzuteilen. Stehen diese Anderungen im Widerspruch zu den gesetzlichen
Vorgaben, ist die Gesellschaft nach vorgangiger Anhdrung aus der Liste der
Rechtsanwaltsgesel|schaften zu streichen, wenn sie den gesetzlichen Zustand in-
nert einer von der FMA angesetzten Frist nicht wiederherstellt.

4.8 Zulassung und Haftpflichtversicherung (Art. 10b)

Im Eintragungsverfahren vor der FMA haben die Gesellschafter nach Art. 10b des
Entwurfs nachzuweisen, dass die Gesellschaft den Erfordernissen des RAG ent-
spricht. Insbesondere haben sie das Vorliegen von Statutenbestimmungen, Vertré
gen zwischen den Gesellschaftern etc. nachzuweisen, die nach der jeweiligen
Rechtsform zur Gewahrleistung der Unabhangigkeit der Rechtsanwaélte unter Ein-
haltung der Bestimmungen des RAG erforderlich sind.

Bel der Aktiengesellschaft und bei der Gesellschaft mit beschrankter Haftung haf-
tet fUr die Verbindlichkeiten der Gesellschaft grundsétzlich nur das Gesellschafts-
vermdgen. Die in einer solchen Gesellschaft organisierten Rechtsanwélte haften
also nicht personlich. Aus diesem Grund erscheint der Abschluss einer Berufs-
haftpflichtversicherung zum Schutz des Publikums unabdingbar. Der Abschluss
und der Nachweis einer solchen Versicherung sind daher Eintragungsvorausset-
zung (Art. 10b Abs. 1 Bst. d des Entwurfs).

Da bei der Haftpflichtversicherung des Rechtsanwalts in zeitlicher Hinsicht
grundsétzlich das Prinzip der Anspruchserhebung gilt, erscheint es sinnvoll, in das

Gesetz eine Bestimmung aufzunehmen, die die Rechtsanwaltsgesellschaft zum
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Abschluss einer Nachrisikoversicherung verpflichtet. Eine solche Lésung sieht
Art. 10b Abs. 2 des Entwurfs vor.

Dem in Art. 10b Abs. 2 des Entwurfs angeftihrten Selbstbehalt liegt die Idee
zugrunde, dass der versicherte Rechtsanwalt einen Teil des im Versicherungsfall
erlittenen Schadens selbst trégt. Verbreitet sind prozentual e Beteiligungen kombi-
niert mit einer betraglichen Obergrenze. Der versicherte Rechtsanwalt kann an der
Vereinbarung des Selbstbehalts insofern interessiert sein, als dieser Auswirkungen
auf die Pramien hat. Fur den Geschédigten hat er den Nachtell, dass fur einen Tell
seines Schadens keine Abdeckung durch eine Haftpflichtversicherung besteht.
Sofern der Versicherer den Geschédigten direkt bezahlt, bringt er den Selbstbehalt
in der Regel bereits bei seiner Zahlung in Abzug. Fur diese Summe muss sich der
Geschadigte dann direkt an den fehlbaren Rechtsanwalt halten. Ist dieser mittel-
los, kann er diesen Teil seines Schadens nicht abwéalzen. Da die Zulassung von
Rechtsanwalts-Sozietéten in der Rechtsform der juristischen Person zu einer Be-
schrénkung der Haftung auf das Gesellschaftsvermogen fuhren kann, kann die
Vereinbarung eines zu hohen Selbstbehalts zur Folge haben, dass ein erheblicher
Teil der Forderungen des Klienten ungedeckt bleibt. Um die Vereinbarung eines
hohen Selbstbehalts zur Reduzierung der Pramien zu unterbinden, wird eine ge-
setzliche Hochstgrenze fir den Selbstbehalt vorgesehen.

Da der Versicherungsschutz erldschen kann, ohne dass die FMA davon Kenntnis
erhdlt, verpflichtet Art. 10b Abs. 3 des Entwurfs die Rechtsanwaltsgesellschaft, in
die besonderen Bedingungen des Versicherungsvertrags eine Klausel aufzuneh-
men, wonach sie den Versicherer anweist, das Aussetzen oder Aufhdren des Ver-
sicherungsschutzes der FMA mitzuteilen.

4.9 Beschrankung desKreises moglicher Gesellschafter (Art. 10c Abs. 1)

Nach Art. 10c des Entwurfs konnen nur Rechtsanwalte, die in die Liste der liech-

tensteinischen Rechtsanwaélte oder in die Liste der niedergel assenen européischen
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Rechtsanwaélte eingetragen sind, Gesellschafter einer Rechtsanwaltsgesellschaft

sain.

Mit der in Art. 10c Abs. 1 des Entwurfs vorgeschlagenen Losung soll die Unab-
hangigkeit der in einer Rechtsanwaltsgesellschaft zusammengeschlossenen
Rechtsanwaélte im Sinne von Art. 11 RAG gewdhrleistet werden. Personen, die
nicht Rechtsanwélte sind, konnen nicht Gesellschafter werden und daher nicht
Uber ihre Rechte als Gesellschafter Einfluss auf die Fuhrung von Mandaten neh-
men. Gleichzeitig stellt Art. 10c Abs. 1 des Entwurfs eine wirksame Schranke
gegen Interessenkollisionen dar, da alle Gesellschafter Rechtsanwaélte sein miissen
und als solche an Art. 16 RAG gebunden sind. Schliesdich ist auch die Ver-
schwiegenheit im Sinne von Art. 15 RAG sichergestellt, da ale Gesellschafter als
Rechtsanwaélte zur V erschwiegenheit verpflichtet sind.

Dass nicht nur die in die Liste der liechtensteinischen Rechtsanwaélte, sondern
auch die in die Liste der niedergelassenen europdischen Rechtsanwaélte eingetra-
genen Rechtsanwélte Gesellschafter einer liechtensteinischen Rechtsanwaltsge-
sellschaft sein kdnnen, folgt aus Art. 11 der Richtlinie 98/5/EG zur Erleichterung
der sténdigen Austibung des Rechtsanwaltsberufs in einem andern Mitgliedstaat

als dem, in dem die Qualifikation erworben wurde.

4.10 Ausschlussder Einflussnahme Dritter (Art. 10c Abs. 2 und 3)

Art. 10c Abs. 2 des Entwurfs schreibt vor, dass Gesellschaftsanteile, Aktien oder
Stammeinlagen nicht fir Rechnung Dritter gehalten und Dritte nicht am Gewinn
der Rechtsanwaltsgesellschaft beteiligt werden dirfen. Diese Vorschrift soll den
massgebenden Einfluss der Rechtsanwadlte auf die Gesellschaft sicherstellen. Sie
verbietet daher jede Form der mittelbaren Beteiligung. An sich folgt dieses Verbot
schon aus der Beschrénkung der Gesellschafter auf eingetragene Rechtsanwélte

gemass Art. 10c Abs. 1 des Entwurfs.
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Das Verbot der mittelbaren Beteiligung umfasst namentlich stille Beteiligungen,
Unterbeteiligungen, partiarische Darlehen, Nutzniessung oder Treuhand. Durch
solche Rechtsgeschéfte konnen némlich die Unabhéngigkeit der Rechtsanwaltsge-
sellschaft und die Unabhangigkeit der in ihr zusammengeschlossenen Rechtsan-
wélte gefahrdet werden, da sich die Gesellschaft externer wirtschaftlicher Ein-

flussnahme aussetzen wiirde.

Nach Art. 10c Abs. 3 des Entwurfs durfen zur Austibung von Gesellschafterrech-
ten nur Gesellschafter bevollméchtigt werden. Diese Bestimmung soll verhindern,
dass die Beschrankungen des Art. 10c Abs. 1 und 2 des Entwurfs durch die
Betrauung von berufsfremden Personen mit der Ausiibung von Gesellschafter-
rechten umgangen wird. Bevollméchtigt kdnnen daher nur Rechtsanwélte sein, die
in die Liste der liechtensteinischen Rechtsanwélte oder die Liste der niedergelas-

senen europai schen Rechtsanwaélte eingetragen sind.

4.11 Verbot von Sternbeteiligungen (Art. 10c Abs. 4)

Nach Art. 10c Abs. 4 des Entwurfs dirfen die Gesellschafter einer Rechtsan-
waltsgesellschaft zur Austibung der Rechtsanwaltstétigkeit geméss Art. 7 des Ent-
wurfs nur Mitglieder einer Rechtsanwaltsgesellschaft sein. Diese Bestimmung
entspricht Art. 44f des Vorschlags der Liechtensteinischen Rechtsanwaltskammer.
Ein Rechtsanwalt, der in mehreren Sozietéten tétig ist, kann haufig in Interessen-

konflikte geraten.

In Bezug auf die Zul&ssigkeit einer solchen Regelung kann auf ein Urteil des Os-
terreichischen Verfassungsgerichtshofs vom 1. Oktober 2004 (G1/04, Samm-
lungsnummer 17312) verwiesen werden, das die Vereinbarkeit eines solchen Ver-
bots mit der Handels- und Gewerbefreiheit und mit der Vereinsfreiheit bejaht hat.
Der Gsterreichische Verfassungsgerichtshof betonte, das Verbot der so genannten
Sternsozietéten bezwecke eine vorbeugende Hintanhaltung der Gefahr von Inte-

ressenkonflikten und die Absicherung des Verbots der Doppelvertretung, dessen
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Einhaltung fUr das Treueverhdtnis zwischen Rechtsanwalt und Klient und fir das

Bild der Rechtsanwaltschaft im Allgemeinen fir wesentlich erachtet werde.

Art. 10c Abs. 4 des Entwurfs schliesst die parallele Berufstétigkeit in einer andern
Sozietdt unabhangig davon aus, in welcher Rechtsform diese organisiert ist. Die
Ubernahme von Einzelmandaten oder Einzelauftragen ist dem Gesellschafter
demgegenuber nicht verwehrt. Er darf aber ausserhalb der Rechtsanwaltsgesell-
schaft grundsétzlich keine weitere Kanzlei unterhalten.

4.12 Geschaftsfuhrung (Art. 10d)

Art. 10d des Entwurfs stellt klar, dass die Geschéaftsfihrung in einer Rechtsan-
waltsgesell schaft, soweit dies gesellschaftsrechtlich zuléssig ist, auch einer Person
Ubertragen werden kann, die nicht Gesellschafter ist. Bel dieser Person muss es
sich jedoch um einen eingetragenen Rechtsanwalt handeln. Damit ist gewahrleis-
tet, dass der Geschéftsfiihrer an die Berufspflichten der Rechtsanwaélte (Art. 11 ff.
RAG) gebunden ist und insbesondere die Pflicht zur Verschwiegenheit nach Art.
15 RAG zu beachten hat.

Die Vorschrift des Art. 10d des Entwurfs hat auch im Zusammenhang mit der
Postulationsfahigkeit der rechtsfahigen Rechtsanwaltsgesellschaften Bedeutung.
Damit wird sichergestellt, dass alféllige Vertretungshandlungen fur die Gesell-
schaft durch elnen eingetragenen Rechtsanwalt vorgenommen werden.

4.13 Vertretung der Gesellschaft (Art. 10€)

Nach Art. 10e Abs. 1 des Entwurfs muss bei der Fihrung eines Mandats jeder
Rechtsanwalt allein zur Vertretung der Gesellschaft bzw. sdmtlicher Gesellschaf-
ter befugt sein. Diese Bestimmung stellt die Unabhangigkeit in der Mandatsfuh-
rung nach Art. 11 RAG sicher. Sie ist vor alem dann bedeutsam, wenn ein
Rechtsanwalt ein Mandat, auf Wunsch des Klienten, alein betreut. In einem sol-

chen Fall kann er rechtlich auch ohne Mitwirkung der Ubrigen Gesellschafter fur
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die Gesellschaft handeln und die Gesellschaft dem Klienten gegentiber auch ver-
pflichten. Man kann dieser Regelung entgegenhalten, sie sei von der "ldeologie
des unabhéngigen Einzelanwalts’ gepragt. Sie erscheint aber mindestens so lange
notwendig, als der Gesetzgeber an der Regel des Art. 11 RAG festhalt, wonach

der Rechtsanwalt verpflichtet ist, seinen Beruf unabhangig auszutiben.

Nach Art. 10e Abs. 2 des Entwurfs muss der Vertreter der Rechtsanwaltsgesell-
schaft in die Liste der liechtensteinischen Rechtsanwaélte oder in die Liste der nie-
dergelassenen européischen Rechtsanwalte eingetragen sein, wenn er die Rechts-
anwaltsgeselIschaft im Rahmen der berufsméssigen Parteienvertretung nach Art. 7
des Gesetzes vor Gerichten oder Verwaltungsbehdrden vertritt. Diese Regelung
hangt mit der in Art. 7 Abs. 1 des Entwurf vorgeschlagenen Postul ationsfahigkeit
der rechtsféhigen Rechtsanwaltsgesellschaften zusammen. Sie bietet Gewahr da-
fir, dass bel der Vertretung eines Klienten durch eine rechtsfahige Rechtsan-
waltsgesellschaft deren Vertreter den Berufspflichten der Art. 11 ff. RAG unter-
steht und insbesondere die Vertretungspflichten des Art. 14 RAG zu beachten hat.
Die Regel gewahrleistet auch, dass der verantwortliche Vertreter disziplinarrecht-
lich belangt werden kann, wenn die Gesellschaft im Rahmen der berufsmassigen
Parteienvertretung nach Art. 7 Abs. 1 Bst. b des Entwurfs die Berufspflichten der
Rechtsanwaélte verletzt.

4.14 Unabhangigkeit der Berufsaustibung (Art. 10f)

Nach Art 10f Abs. 1 des Entwurfs haben die Gesellschafter der Rechtsanwaltsge-
sellschaft und die Rechtsanwal tsgesellschaft zu gewéhrleisten, dass die in der Ge-
sellschaft tatigen Rechtsanwaélte ihren Beruf unabhangig austiben kénnen, soweit
ein Rechtsanwalt ein bestimmtes Mandat in alleiniger Verantwortung betreut. Art.
10f Abs. 1 des Entwurfs nimmt neben der Gesellschaft auch die Gesellschafter in
die Pflicht. Die Weisungsfreiheit in den rechtsféahigen Gesellschaften muss nam-
lich aufgrund der gesetzlichen Kompetenzen der Gesellschafterversammiung
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und/oder der Verwaltung unter Umstanden durch zusétzliche Vertrage zwischen
den Gesellschaftern sichergestellt werden.

Auch dieser Regelung kann entgegenhalten werden, sie sei von der "Ideologie des
unabhéangigen Einzelanwalts' geprégt. Sie ist jedoch notwendig, solange der Ge-
setzgeber am Gebot der Unabhangigkeit der Berufsausiibung nach Art. 11 RAG
festhdlt und der Klient auf der Beratung und/oder Vertretung durch einen Rechts-
anwalt besteht. Einzuraumen ist freilich, dass Klienten, die sich an eine Sozietét
wenden, in der Regel an der Mitwirkung eines ganzen Teams interessiert sind. In
einem solchen Fall ist es selbstversténdlich zuldssig, dass mehrere Rechtsanwélte
an der FUhrung des Mandats mitwirken und einer dieser Rechtsanwélte im Rah-
men seiner fachlichen Kompetenz Entscheide trifft, welche die Anderen zu akzep-
tieren haben.

Art. 10f Abs. 2 des Entwurfs behédlt das Weisungsrecht von Gesellschaftern ge-
genuber Mitarbeitern der Gesellschaft vor, die ihrerseits Rechtsanwalte sind und
bei der Flhrung eines Mandats a's Hilfspersonen beigezogen werden. Diese Ein-
schrankung erscheint notwendig, um Missverstandnissen im Zusammenhang mit
Art. 10f Abs. 1 des Entwurfs vorzubeugen. In der Tat ist es ohne Weiteres zulés-
sig, dass ein Rechtsanwalt im Rahmen der elgenverantwortlichen Berufsausiibung
nach Art. 11 RAG Mitarbeiter einsetzt und diesen Weisungen erteilt, und zwar
auch dann, wenn diese selbst as Rechtsanwélte in die Liste der liechtensteini-

schen Rechtsanwélte eingetragen sind.

Nach Art. 10f Abs. 3 des Entwurfs sind allgemeine Absprachen zwischen den
Gesellschaftern tiber die Auslibung der Rechtsanwaltstatigkeit in der Gesellschaft,
namentlich solche Uber eine bestimmte Geschéftspolitik und die damit verbunde-
ne Annahme oder Ablehnung bestimmter Mandate, zuléssig. Es erscheint sinn-
voll, eine solche Bestimmung in das Gesetz aufzunehmen, um Missverstandnissen
im Zusammenhang mit der Tragweite des Art. 10f Abs. 1 des Entwurfs zu begeg-

nen.
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4.15 Berufs- und Standespflichten (Art. 10Q)

Nach Art. 10g Abs. 1 des Entwurfs bleiben Rechtsanwélte, die einer Rechtsan-
waltsgesellschaft angehoren, fur die Erfullung ihrer Berufs- und Standespflichten
disziplinarrechtlich verantwortlich. Die personliche Verantwortlichkeit fir die
Erflllung dieser Pflichten kann weder durch Gesellschaftsvertrag noch durch Be-
schliisse der Gesellschafter bzw. der Verwaltung oder durch Geschéftsfuhrungs-
massnahmen eingeschréankt oder aufgehoben werden (Art. 10g Abs. 2 des Ent-

wurfs).

Diese Regelung entspricht dem bisherigen Art. 10 Abs. 2 RAG. Inhaltlich deckt
sie sich mit Art. 44e des Entwurfs der Liechtensteinischen Rechtsanwaltskammer.
Hingegen erlbrigt es sich, die Verwaltungsorgane und Geschéftsfihrer von
Rechtsanwaltsgesellschaften ausdriicklich der Disziplinargewalt zu unterstellen.
Nach Art. 10c Abs. 1 des Entwurfs konnen ndmlich ohnehin nur eingetragene
Rechtsanwalte Gesellschafter einer Rechtsanwaltsgesellschaft sein. Diese unter-
stehen ohne Weiteres der Disziplinargewalt. Art. 10d des Entwurfs bestimmt zu-
sétzlich, dass Dritte, die als Geschéaftsfuhrer oder Vertreter einer Rechtsanwaltsge-
sellschaft amten, ebenfalls eingetragene Rechtsanwélte sein missen. Sie stehen

daher ohnehin unter der Disziplinargewalt.

4.16 Liquidation der Rechtsanwaltsgesellschaft (Art. 10h)

Nach Art. 10h des Entwurfs darf nur ein eingetragener Rechtsanwalt zum Liqui-
dator einer Rechtsanwaltsgesellschaft bestimmt werden. Diese Bestimmung deckt
sich mit Art. 44g des Entwurfs der Liechtensteinischen Rechtsanwaltskammer.
Aufgrund der Besonderheit des Rechtsanwaltsberufes erscheint es angebracht,
dass der Liquidator einer Rechtsanwaltsgesellschaft nur ein Rechtsanwalt sein
darf. Dazu kommt, dass nur mit der Einsetzung eines Rechtsanwalts als Liquida-

tor die Verschwiegenheit geméss Art. 15 RAG gewdhrleistet ist.
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5. VERNEHMLASSUNGSVORLAGE

Gesetz
vom...

Uber die Abanderung des Gesetzes Giber die Rechtsanwalte (RAG)

Dem nachstehenden vom Landtag gefassten Beschluss erteile Ich Meine Zu-

stimmung:

Abénderung bisherigen Rechts

Das Gesetz vom 9. Dezember 1992 Uber die Rechtsanwélte, LGBI. 1993 Nr.
41, wird wie folgt abgeandert:

Art. 7 Abs. 1und 2

1) Den Rechtsanwdlten und den eingetragenen rechtsfahigen Rechtsan-

waltsgesel | schaften kommt die Befugnis
a)  zur berufsmassigen Rechtsberatung und

b)  zur berufsméssigen Parteienvertretung in alen gerichtlichen und ausserge-
richtlichen, in allen 6ffentlichen und privaten Angelegenheiten ausschliess-

lich zu.

2) Das Vertretungsrecht der Rechtsanwéte und rechtsfahigen Rechtsan-
waltsgesellschaften erstreckt sich auf alle Gerichte und Verwal tungsbehérden.
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Art. 10
Rechtsanwal tsgesell schaften

1) Rechtsanwaélte diirfen sich mit anderen Rechtsanwalten zur gemeinschaft-
lichen Berufsausiibung in einer Rechtsanwaltsgesellschaft zusammenschliessen,
wenn deren Zweck auf die berufsméassige Rechtsberatung und Parteienvertretung
in Rechtsangelegenheiten beschrankt ist, einschliesslich der erforderlichen Hilfs-
tétigkeiten und der Verwaltung des Gesell schaftsvermogens.

2) Als Rechtsformen fur den Zusammenschluss stehen den Gesellschaftern
die einfache Gesellschaft, die Kollektivgesellschaft, die Aktiengesellschaft und
die Gesellschaft mit beschréankter Haftung offen.

3) Das Bestehen als Rechtsanwaltsgesellschaft muss nach aussen durch ge-
eignete Massnahmen sichtbar gemacht werden. Verfugt die Gesellschaft Uber eine
Firma, muss diese einen Zusatz aufweisen, der auf die Rechtsanwaltstétigkeit

hinweist.

4) Die Beteiligung von Rechtsanwaltsgesellschaften an andern Rechtsan-
waltsgesellschaften sowie der Zusammenschluss mehrerer Rechtsanwaltsgesell-

schaften zu einer Konzernverbindung sind nicht zuléssig.

Art. 10a
Liste der Rechtsanwaltsgesellschaften

1) Die FMA fihrt eine Liste der zugel assenen Rechtsanwal tsgesell schaften.

2) Die Rechtsanwaltsgesellschaften sind bei der FMA zur Eintragung in die
Liste der Rechtsanwaltsgesellschaften anzumelden. Art. 6 findet entsprechende

Anwendung.
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3) Die FMA priift die Ubereinstimmung der Gesellschaftsvertrage, Statuten
und weiteren Vertrage zwischen den Gesellschaftern mit den gesetzlichen Vorga
ben und verweigert die Eintragung, wenn diese nicht erflllt sind.

4) Soweit zur Erlangung der Personlichkeit der Rechtsanwaltsgesellschaft
die Eintragung in das Offentlichkeitsregister erforderlich ist, sind der FMA die fir
die Eintragung und die nach dem vorliegenden Gesetz notwendigen Unterlagen
vor der Anmeldung vorzulegen. Die FMA stellt zuhanden der Eintragungsbehdrde
eine Bescheinigung aus, dass die gesetzlichen Vorgaben erfillt sind und die Ge-
sellschaft nach der Eintragung in das Offentlichkeitsregister in die Liste der
Rechtsanwal tsgesel | schaften eingetragen wird. Ohne diese Bescheinigung darf die
Gesellschaft im Offentlichkeitsregister nicht eingetragen werden.

5) Die eingetragenen Rechtsanwaltsgesellschaften teilen der FMA jede An-
derung der im Eintragungsverfahren vorzulegenden Dokumente und der Zusam-
mensetzung der Gesellschafter mit. Stehen diese Anderungen im Widerspruch zu
den gesetzlichen Vorgaben, ist die Gesellschaft nach vorheriger Anhérung aus der
Liste der Rechtsanwaltsgesellschaften zu streichen, wenn sie den gesetzlichen
Zustand innert einer von der FMA angesetzten Frist nicht wiederherstellt.

Art. 10b

Zulassung

1) Die Rechtsanwaltsgesellschaft ist in die Liste der Rechtsanwaltsgesell-
schaften einzutragen bzw. erhélt die Zusicherung der Eintragung nach Art. 10a

Abs. 4, wenn
a) die Gesellschaft den Erfordernissen des vorliegenden Gesetzes entspricht;

b) die Gesdlschaft das Vorliegen der Statutenbestimmungen, der Vertrége
zwischen den Gesdllschaftern oder anderer Dokumente nachweist, die nach

der jeweiligen Rechtsform zur Gewahrleistung der Unabhangigkeit der
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Rechtsanwalte und der Einhaltung der Bestimmungen des vorliegenden Ge-

setzes erforderlich sind;

c) die Gesdlschaft sich nicht in Liquidation, in Nachlassstundung oder in
Konkurs befindet;

d) der Abschluss einer Berufshaftpflichtversicherung nachgewiesen ist, welche
die Rechtsanwaltsgesellschaft sowie alein ihr tatigen Rechtsanwaélte einbe-
zieht und deren Deckung der Art und dem Umfang der Risiken entspricht,
die mit der Tétigkeit der Gesellschaft verbunden sind, mindestens aber CHF
5'000'000.00 betragt.

2) Der Versicherungsschutz der Berufshaftpflichtversicherung hat sich ins-
besondere auch auf Schadenfélle zu beziehen, die wahrend der V ersicherungsdau-
er verursacht, aber erst nach deren Ablauf bekannt und angemeldet werden. Der
Selbstbehalt darf CHF 50'000.00 nicht Ubersteigen.

3) Die «Besonderen Bedingungen» des Versicherungsvertrags missen fol-
genden Text enthalten: «Der Versicherungsnehmer weist den Versicherer an, das
Aussetzen oder Aufhéren des Versicherungsschutzes der Finanzmarktaufsicht des

Furstentums Liechtenstein mitzuteilen.»

Art. 10c
Gesellschafter

1) Gesellschafter einer Rechtsanwaltsgesellschaft konnen nur Rechtsanwélte
sain, die in die Liste der liechtensteinischen Rechtsanwalte oder in die Liste der

niedergel assenen europai schen Rechtsanwaélte elngetragen sind.

2) Gesellschaftsanteile, Aktien oder Stammeinlagen dirfen nicht fir Rech-
nung Dritter gehalten und Dritte nicht am Gewinn der Rechtsanwaltsgesellschaft
beteiligt werden.
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3) Gesellschafter dirfen zur Ausiibung von Gesellschafterrechten nur Ge-
sellschafter bevollméchtigen.

4) Die Gesellschafter durfen zur Ausiibung der Rechtsanwaltstétigkeit nur
Mitglied einer Rechtsanwaltsgesellschaft sein.

Art 10d
Geschaftsfiihrung

Wird die Geschéftsfiihrung oder Verwaltung an eine dritte Person Ubertra-
gen, muss diese Rechtsanwalt und in die Liste der liechtensteinischen Rechtsan-
waélte oder in die Liste der niedergelassenen européischen Rechtsanwélte einge-

tragen sein.

Art. 10e
Vertretung der Gesellschaft

1) Im Rahmen der Fihrung eines Mandats muss jeder Rechtsanwalt allein
zur Vertretung der Gesellschaft bzw. samtlicher Gesellschafter befugt sein.

2) Vertritt eine rechtsfahige Rechtsanwaltsgesellschaft im Rahmen der be-
rufsmassigen Parteienvertretung Klienten vor Gerichten oder Verwaltungsbehor-
den, muss ihr Vertreter als Rechtsanwalt in die Liste der liechtensteinischen
Rechtsanwaélte oder in die Liste der niedergel assenen europaischen Rechtsanwélte

eingetragen sein.

Art. 10f
Unabhéngigkeit der Berufsausiibung

1) Die Gesellschafter der Rechtsanwaltsgesellschaft und die Rechtsanwalts-
gesellschaft haben zu gewahrleisten, dass die in der Gesellschaft tétigen Rechts-
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anwdlte ihren Beruf unabhangig ausiiben kdnnen, soweit sie ein bestimmtes Man-

dat in aleiniger Verantwortung betreuen.

2) Vorbehalten bleibt das Weisungsrecht von Gesellschaftern gegentiber
Mitarbeitern der Gesellschaft, die ihrerseits Rechtsanwélte sind und bel der Fih-

rung eines Mandats als Hilfspersonen beigezogen werden.

3) Allgemeine Absprachen zwischen den Gesellschaftern tber die Aus
Ubung der Rechtsanwaltstétigkeit in der Gesellschaft, namentlich solche tber eine
bestimmte Geschéftspolitik und die damit verbundene Annahme oder Ablehnung

bestimmter Mandate, sind zul&ssig.

Art. 10g
Berufs- und Standespflichten

1) Rechtsanwaélte, die einer Rechtsanwaltsgesellschaft angehéren, bleiben
fur die Erfullung ihrer Berufs- und Standespflichten disziplinarrechtlich verant-

wortlich.

2) Die personliche Verantwortlichkeit fur die Erfullung der Berufs- und
Standespflichten kann weder durch Gesellschaftsvertrag noch durch Beschllisse
der Gesellschafter bzw. der Verwaltung noch durch Geschéftsflihrungsmassnah-

men eingeschrankt oder aufgehoben werden.

Art. 10h
Liquidation

Zum Liquidator einer Rechtsanwaltsgesellschaft darf nur ein Rechtsanwalt
bestellt werden, der in der Liste der liechtensteinischen Rechtsanwalte oder in der

Liste der niedergel assenen européi schen Rechtsanwaélte eingetragen ist.
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I nkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am Tage der Kundmachung in Kraft.



