=18 Amt fur

= Kommunikation

ENTSCHEIDUNG

Das Amt fir Kommunikation hat in der Verwatungssache

der Tdecom FL AG,
Austrasse 77, 9490 Vaduz

wegen

Antrag vom 8. Mérz 2000 auf Genehmigung
von neuen Preis- und Tarifstrukturen in bezug auf
bestimmte Telekommunikationsdienste ab 3. April 2000

entschieden:

1. Diedem Amt fir Kommunikation am 8. M&z 2000 Ubermittelte Liste fur Pra-
se und Tarife von Grundversorgungs- und anderen Telekommunikationsdien-
sten (Dokument "Telefonie ab Festnetz - neue Preise und Preis-strukturen gul-
tig ab 3. April 2000 - Verson 1.2 / 08.03.2000") wird unter Vorbehalt der
folgenden Ausnahmen, Auflagen und Bedingungen genehmigt.

2.1 Eswird festgestellt, dass der Antrag vom 8. M&z 2000 eine Beibehaltung der
Prese und Tarife fur lokale Sprachtelefondienste vorseht. In diesem Umfang
liegt kein genehmigungsbedirftiger Gegenstand (Antrag) vor, auf den in dieser
Entscheidung einzutreten igt.

2.2 Eswird festgestellt, dass der Antrag vom 8. Mé&rz 2000 Anderungen der Preise
und Tarife
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3.2

- fir internationde Sprachtelefondienste unter Einschluss von Audandsge-
spréchen in die beiden bestehenden Entfernungszonen der Schweiz (Nah-
und Fernzone) sowie

- fir nationde Festnetz-Anrufe auf nationde oder internationde Mobilnetz-
Nummern

vordeht. In diesem Umfang liegt, insbesondere in bezug auf die Aufhebung von
Zeit- und Entfernungszonen sowie in bezug auf die Aufhebung von Preisober-
grenzen gemass Art. 23 der Verbundenen Grundversorgungs-Konzession
ITT/GVD/LSPI1&ITT/GVD/ISP/L, en genehmigungsbedirftiger Gegenstand
(Antrag) vor, auf den in dieser Entscheidung einzutreten i<,

Es wird festgestellt, dass der Antrag vom 8. Mé&z 2000 die Aufhebung von
Preisobergrenzen geméss Art. 23 der Verbundenen Grundversorgungs
Konzesson ITT/GVD/LSP/1&ITT/GVD/ISP/1 sowie ene Aufhebung von
Zeit- und Entfernungszonen fir internationde Sprachteefondienste (Audands-
gespréche) vorseht und in diesem Umfang dazu geeignet ist, zu einer Schlech-
tersellung einzelner Benlitzer oder Benlitzergruppen im Sinne einer Zunahme
der Nettokosten fur die Inanspruchnahme dieser Diengte zu fihren. Im einzel-
nen handdt es 9ch um die folgenden finf Fdle:

- Internationale Sprachtelefondienste (Audandsgesprache) in die (ehemdige)
Nahzone der Schweiz,

- Internationale Sprachtelefondienste (Audandsgespréche) in die (ehemalige)
Fernzone der Schweiz in der Tarifzone "Nachttarif”;

- Internationale Sprachtel efondienste (Audandsgespréche) in die bestehenden
"Grenzbereichel”;

- Internationale Sprachtelefondienste (Audandsgesprache) in bestimmte De-
dinationen;

- Nationade Festnetz-Anrufe auf nationde und auf internationde Mobilnetz-
Nummern.

Die Aufhebung der Preisobergrenzen sowie der Zeit- und Entfernungszonen
geméss Punkt 3.1 wird unter den folgenden Auflagen bzw. Bedingungen g
nehmigt:

3.2.1 Die Antraggdlerin weist dem Amt fir Kommunikation innert finf Arbeitstagen

nach der Rechtskraft dieser Entscheidung geméss Punkt 7. nach, dass durch
die Aufhebung der Preisobergrenzen sowie der Zeit- und Entfernungszonen in



den wesentlichen Kunden- und Marktsegmenten keine Schlechterstellung i.S.
Punkt 2.1 erfolgt. Dieser Nachweis kann durch jedes geeignete und schllissige
Mittel, insbesondere durch gewichtete Statistiken oder durch andere Informa-
tionen Uber Benlitzerprofile erfolgen und die geplanten Preis- und Tarifsenkun-
gen in anderen Bereichen, insbesondere im Bereich der Audandsgespréche,
bertickschtigen.

3.2.2 Die Antraggtdlerin setzt die neuen Preise und Tarife mit Wirkung ab 3. April

4.1

4.2

4.3

5.1

5.2

2000 in Kraft.

Es wird festgestellt, dass der Antrag vom 8. Mé&z 2000 einen automatischen
Aufschlag von 45 Rp/Minute fir nationae Festnetz-Anrufe auf bestimmite inter-
nationale Mobilnetz-Nummern vorsieht und dass zu den in diesem Umfang ge-
kennzeichneten internationalen Mobilnetz-Nummern auch schweizerische und
Ogterreichische Mobilnetz-Nummern gehoren.

Es wird festgestdlt, dass die Antraggtdlerin den Aufschlag von 45 Rp/Minute
auf nationale Festnetz-Anrufe auf audandische Mobilnetz-Nummern unabhan-
gig davon zur Anwendung bringt, ob der Inhaber (Abonnent) dieser audandi-
schen Mobilnetz-Nummern im Flrgentum Liechtenstein Sitz oder Wohngtz hat
oder nicht. Dies gilt insbesondere fir nationde Festnetz-Anrufe auf schwel zeri-
sche und/oder Oderreichische Mobilnetz-Nummern unter  Einschluss von
schweizerischen Mobilnetz-Nummern mit den fUhrenden Ziffern +41 79, deren
Inhaber (Abonnent) im Furstentum Liechtengtein Sitz oder Wohngitz hat.

Die Antragtdlerin ist dazu verpflichtet, auf den Umstand geméss Punkt 4.2 im
Zuge ihrer Werbe-, Vertriebs- und Verkaufsstétigkeiten im im Zuge der Ein-
fuhrung der neuen Preis- und Tarifstrukturen per 3. April 2000 in klarer und
deutlicher Form hinzuweisen.

Es wird festgestellt, dass der Antrag vom 8. M&rz 2000 dadurch, dass er eine
enhdtliche Preis- und Tariffestsetzung fir nationde Festnetz-Anrufe auf natio-
nale Maoblinetz-Nummern in der Hohe von 55 Rp/Minute vorsieht, dazu geeig-
net i, eine Wettbewerbsverzerrung in dem Umfang zu begriinden, in dem tat-
s&chlich bestehende Unterschiede auf der Ebene der Terminierungsentgdite in
den Endkundenpreisen und -tarifen fir nationa e Festnetz-Anrufe in die konzes-
sonierten nationalen Mobilnetze nicht berticks chtigt werden.

Die Antragddlerin wird dazu verpflichtet, dem Amt fir Kommunikation zu
jedem Zeitpunkt nachweisen zu kénnen, dass die von ihr festgesetzen Endkun-
denpreise und -tarife fir nationde Festnetz-Anrufe auf nationale Mobilnetz-
Nummern den Grundsdtizen der Kostenbezogenheit und der Nicht-



6.1

6.2

6.3

Diskriminierung insbesondere dadurch entsprechen, dass die Zusatz-entgelte
(Margen), die die Antragstdllerin einzient und die eine Komponente der End-
kundenpreise und -tarife bilden, unabhéngig von dem jewelligen terminierenden
nationalen Mobilnetz die gleichen sind.

Es wird festgestellt, dass der Antrag vom 3. M&z 2000 dazu geeignet i, die
Wettbewerbsverhdtnisse auf dem Markt der Internet-Zugangsdienste zu ver-
fd schen, sofern und solange flr den von der Antragstellerin angebotenen Dienst
"Blue Window" Bezugsbedingungen gelten, zu denen andere (dritte) Internet
Sarvice Provider mit Sitz oder Wohnstz im Flrstentum Liechtenstein keinen
Zugang haben.

Die Antragstdlerin it dazu verpflichtet, Scherzustdlen, dass anderen (dritten)
Internet Service Providern je nach der geographischen Lage des fr die Erbrin
gung dieses Diengtes eingesetzten Einwahlknotens die gleichen Bezugsbedin-
gungen verschafft werden, wie Se fir den Dienst "Blue Window" gdlten.

Watere Einzeheiten zur Durchfihrung von Punkt 4.2, insbesondere in bezug
auf die Presfestsetzung und Tarifierung sowie in bezug auf die Verwendung von
Ressourcen aus dem liechtengteinischen Nummerierungsplan, werden durch
das Amt fur Kommunikation im Zuge der Entlassung des Diengtes "Blue Win-
dow" aus der Kontinuitdtskonzesson vom 24. November 1998 festgesetzt
(Antrag der Antragstellerin vom 19. Februar 1999).

7. Diese Entscheidung tritt am 3. April 2000 in Kraft.
8. Die Entscheidungsgebihr betragt 250 CHF. Die Rechnungsstellung erfolgt durch

die Landeskase.



SACHVERHALT

1.

Mit eMail vom 8. M&z 2000 hat die Antragstellerin, die Firma Telecom FL AG,
Audrasse 77, FL-9490 Vaduz, dem Amt fir Kommunikation eine neue Liste
von Preisen und Tarifen Gbermittelt, deren Inkraftsetzung auf dem liechtengteini-
schen Markt die Antraggtdlerin auf den 3. April 2000 hin plant. Die Ligte trégt
die Bezeichnung "Telefonie ab Festnetz - neue Preise und Prasstrukturen gliltig
ab 3. April 2000 - Version 1.2/ 08.03.2000".

Der Ubermittlung des unter Punkt 1 erwzhnten Dokumentes sind eine Reihe von
Gespréchen zwischen Vertretern der der Antragstelerin und dem Amt fir Kom
munikation vorausgegangen, so insbesondere am 3. und am 6. Mé&z 2000. Im
Zuge dieser Gespréche sind die Vorgtdlungen der Antragstdlerin, der Inhalt der
neuen Ligte im Einzenen und das Vorgehen im Rahmen des Genehmigungsver-
fahrens Uibereinstimmend behandelt worden.

Wéhrend demsalben Zeitraum haben Vertreter der Antragstellerin und des Am-
tes fur Kommunikation den Verfahrensgegenstand mit mehreren eMails einge-
hend definiert und substanziiert.

Am 8. M&z 2000 hat das Amt fir Kommunikation der Antragstellerin mit eMail
bestétigt, den Antrag vom gleichen Tage (8. M&z 2000) ds verfahrensgegen-
gandlichen Antrag in Behandiung zu ziehen. Auf diesen Antrag stiitzt Sich diese
Entscheidung.

ENTSCHIEDUNGSGRUNDE

1.

2.

Aufgrund von Art. 3 Abs. 4, Art. 4, Art. 9 Abs. 1 und Art. 23 der Verbundenen
Grundversorgungskonzession ITT/GVD/LSP/1&ITT/GVD/ISP/1 vom 30. Juni
1998/31. August 1999, deren Inhaberin die Antraggtelerin igt, hat die Antrag-
ddlerin lokae und internationde Grundversorgungsdiengte unter Bedingungen
des Universdlen Diengtes zu erbringen, die ener Regulierung durch das Amt fir
Kommunikation unterliegen. Aufgrund von Art. 42a Abs. 3 Bs. d TG obliegt
dem Amt fir Kommunikation die Aufscht Uber die besonderen Bedingungen,
unter denen der Grundversorgungsdienst erbracht wird. Zu diesen besonderen
Bedingungen gehtren die Geblhren (Preise und Tarife) sowie die Kostenbezo-
genheit von Grundversorgungsdiensten.

Aufgrund dieser Betimmungen geht die Zudandigkeit des Amtes fir Kom-
munikation zu einem Eintreten auf den Antrag vom 8. Méarz 2000 sowie fir eine
Entscheidung Uber diesen in Form ener Genehmigung der neuen Preise- und Ta-
rifstrukturen im genehmigungsbedirftigen Umfang fest. Aufgrund dieser Rechtda-



geig das Amt fir Kommunikation aber auch grundsétzlich zu einer Entscheidung
Uber den Bestand von Preisobergrenzen geméss Art. 23 der Verbundenen
Grundversorgungskonzession ITT/GVD/LSP/1& ITT/GVD/ISP/1 befugt, nach
dem auch diese Preisobergrenzen einen Tell der "besonderen Bedingungen™ i.S.
Art. 42a Abs. 3 Bs. d TelG hilden, die fur die Erbringung des Grundversor-
gungsdiengtes gelten (Sehe Punkt 4.).

Der Antrag vom 8. M&z 2000 seht Preis- und Tarifénderungen nur im Bereich
der internationden Grundversorgungsdienste vor. Dieses Vergandnis hat die
Antraggtdlerin in einem eMail vom 8. M&z 2000 ausdriicklich bestétigt. Aus
diesem Grunde sowie im Interesse der Rechtssicherheit war der genehmigungs-
bedirftige Tell des Antrages vom 8. M&az 2000 von den nicht-
genehmigungsbedirftigen Telen zu trennen. Genehmigungsbedirftig Snd dem:
nech im wesentlichen (nur) jene Teile des Antrages vom 8. Méarz 2000,

- diedne Aufhebung von Zeit- oder Entferungszonen beinhaten, sofern diese
Zeit- und Entfernungszonen die in Art. 23 der Verbundenen Grund-
versorgungskonzesson ITT/GVD/LSP/1&ITT/GVD/ISP/1  festgesetzten
Preisobergrenzen definieren oder

- die eine Aufhebung der Preisobergrenzen gemass Art. 23 der Verbundenen
Grundversorgungskonzession TT/GVD/LSP/1&ITT/GVD/ISP/1 vorsehen.
Be diesen Falen handet es sch um die in Punkt 3.1 des Spruches bezeich-
neten Sachverhdte.

In bezug auf die Preisobergrenzen ist in Art. 23 Abs. 2 der Verbundenen Grund-
versorgungskonzesson ITT/GVD/ILSP/1&ITT/GVD/ISP/1 vorgesheen, dass
gch diese "zu Beginn" nach den Preisen und Tarifen per 1. Januar 1999 richten,
dem Tage des Inkrafttretens des neuen Regimes im Anschluss an den und zur
Ablésung des PTT-Vertrages. Dieser Wortlaut 18sst keinen anderen Schluss zu,
as dass die Prasobergrenzen sowohl strukturedl (was die ihnen zugrunddiegen
den Zeit- und Entfernungszonen betrifft) as auch ziffernméssig nicht wahrend der
gesamten Konzessonsdauier, sondern eben nur "zu Beginn" Bestand haben soll-
ten bzw. nicht verdndert werden dirften. Der Verbundenen Grundversorgungs-
konzesson ITT/GVD/LSP/1& ITT/GVD/ISP/1 liegt das Versandnis ener
Nicht-Verdnderung der vorbestehenden Preis- und Tarifstrukturen (unter dem
PTT-Vertrag) m.aW. nicht in einem absoluten Sinne zugrunde. Dies ist aus Art.
3 Abs. 3 der Verbundenen Grundversorgungskonzession ITT/GVD/LSP/1&
ITT/GVD/ISP/1 zu schliessen, der zur Audegung und Anwendung dieser Ko+
zesson auf die dlgemeine Telekommunikationspolitik der Regierung verwes.
Das Amt fur Kommunikation hat diese Politik, die unter anderem in der Einfuh-



rung einer eigenen Landeskennzahl +423 und damit in einer Autonomisierung
auch und insbesondere der Schweiz gegenliber besteht, im Rahmen des Geset-
zes- und Konzessonsvollzuges und damit auch im Rahmen dieser Entscheidung
Zu berlickgchtigen.

Vor diesem Hintergrund besteht fir die Antragstellerin und mittelbar auch fir das
Amt fir Kommunikation kein Zwang, an den bestehenden Preisobergrenzen
strukturell und/oder ziffernméssg in einem absoluten Sinne festzuhaten.

Diese Uberlegung ist auch deshab gerechtfertigt, weil sich insbesondere die be-
sehenden Entfernungszonen auf die besondere Situation eines Einschlusses des
Landes in den schweizerischen Nummerierungsraum unter der Netzgruppen-
Vorwahl 075 beziehen. Eine Belbehatung dieser besonderen Situation ist in der
unter Punkt 4 erwéhnten Politik jedoch mittel- und langfristig nicht vorgesehen.
Auch aus diesem Grunde besteht kein Zwang, die den Preisobergrenzen geméass
Art. 23 Abs 2 de Vebundenen Grundversorgungskonzesson
ITT/GVD/LSP/I1&ITT/GVD/1SP/1 zugrunddiegenden Strukturen auf lange Sicht
zu schiitzen bzw. ds vorgegeben und massgebend anzunehmen.

Eine jede Aufhebung der Preisobergrenzen gemass Art. 23 Abs. 2 der Verbun-
denen Grundversorgungskonzession ITT/GVD/LSP/1&ITT/GVD/ISP/L ha g
doch in jedem Fdle und unabhangig von ihrer Ausgestdtung im Einzefdl das
rechts- und soziapoalitische Anliegen zu beriicksichtigen, das hinter diesen Rege-
lungen bestent und zu dessen Schutz diese Regelungen in Kraft gesetzt worden
and. Dieses Anliegen, das in jedem Einzdfdl (Dienst) zu wahren i, besteht
darin, die Benltzer in Liechtengein ds Folge der Liberadiserung und as Folge
der mit dieser enhergehenden Aufdeckung vorbestehender Quersubventionie-
rungen nicht vor wesentlich hohere Preise und Tarife fir Grundversorgungsdien-
de zu gdlen, ds de vor dem Inkrafttreten des neuen Regimes am 1. Januar
1999 bestanden hatten.

Gleichzetig besteht dieses Anliegen darin, neue Preis und Tarifstrukturen in
jedem Fale so auszugestdten, dass es zu keiner unbilligen Verschiebung der
Netto-Kogten fur die einzelnen Benitzer und/oder zwischen den einzelnen Be-
nitzer-Gruppen (Kunden- und Marktsegmente) kommen darf. So wére es z.B.
unzuléssg (und sinde einer Genehmigung durch das Amt fir Kommunikation
entgegen), wenn diese neuen Prels und Tarifsrukturen dazu fihren wirden,
dass Benlitzer, die ihr Bentitzungsverhdten zeitlich oder von der Art der Beniit-
zung her (Sprachtelefon- oder Internet-Diengte) in einer bestimmten Welse kon-
zentrieren, nach dem Inkrafttreten der neuen Preis- und Tarifstrukturen wesent-
lich hohere Netto-K osten zu tragen hétten ds vor diesem Zetpunkt und damit -



10.

wenn auch nur mittelbar - zu einer Art "Quersubventionierung” anderer Benltzer
oder Bentitzergruppen verpflichtet bzw. herangezogen wirden. Eine jede Aufhe-
bung der Preisobergrenzen geméss Art. 23 Abs. 2 der Verbundenen Grundver-
sorgungskonzession ITT/GVD/LSP/IA&ITT/GVD/ISP/L hat diese méglichen
nechteiligen Effekte zu berticksichtigen und - in dem méglichen Umfang - von
vornherein auszuschliessen. Dabe ig auf den jewelligen Einzdfal (Dienst) abar
gellen, wobel eine Gesamtsicht, die die Gesamtbe- bzw. -entlastung der Beniit-
zer berlickschtigt, im Rahmen ener Beurteilung von Art und Umfang der Effekte
einer Aufhebung der Preisobergrenzen geméss Art. 23 Abs. 2 der Verbundenen
Grundversorgungskonzession ITT/GVD/LSP/1&ITT/GVD/ISP/1 nicht ausge-
schlossen i, Punkt 3.2.1 des Spruches war entsprechend auszuformulieren.

Aus diesem Grunde waren der Antraggdlerin die neuen Preis und Tarif-
trukturen nur unter dem Vorbehat zu genehmigen, dass diese dem Amt fir
Kommunikation nachwelst, dass die unter Punkt 8. erwahnten nachteiligen BE-
fekte im wesentlichen nicht entreten werden oder unter den neuen Rahmenbe-
dingungen im wesentlichen nicht zu erwarten sind. Die Antraggtelerin kann sch
zu diesem Zweck dler Mittel bedieneen, die de fir tauglich hdt. Die be spidhafte
Aufzdhlung in Punkt 3.2.1 des Spruches ist insofern nicht-abschliessender Natur.
Ganz dlgemein ist zu betonen, dass esin erder Linie der Antragstelerin obliegt,
die Benitzer in Liechtenstein von der Opportunitét der neuen Prels- und Tarifs-
trukturen zu Uberzeugen und diese Aufgabe in den Mittdpunkt ihrer Vermark-
tunggtétigketen zu selen. Das Amt fur Kommunikation dbt in diessm Rahmen
nur eine Aufachts- und keine irgendwie geartete Gestaltungsfunktion aus. Das
Amt fur Kommunikation wendet auf den Antrag vom 8. M&z 2000 insheson-
dere keine Inhalts-, sondern nur eine Exzess-Kontrolle an. Dies bedeutet, dass
esschin dieser Entscheidung darauf beschrankt, sicherzustellen, dass die Beniit-
zer in Liechtengtein durch die neuen Prels- und Tarifsruktruren im Vergleich zur
bestehenden Preis- und Tarifgtuation keine unfairen oder unbilligen Nachteile zu
ewarten haben. I1s diese Voraussetzung eflllt (was von der Antragstdllerin
nachzuweisen ig), seht einer (rukturelen und ziffernméssgen) Aufhebung
Preisobergrenzen gemass Art. 23 Abs. 2 der Verbundenen Grundversorgungs-
konzesson ITT/GVD/LSP/1& ITT/GVD/ISP/1 nichtsim Wege.

Die Auflagen und Bedingungen bzw. der Vorbehdt im Sinne von Punkt 3.2.1
des Spruches finden inshesondere auf die Aufhebung der Zeit- und Entfernungs-
zonen im Rahmen von Audandsgespréchen in die (ehemdige) Nah- und Fernzo-
ne der Schweiz Anwendung. Es wird von der Antragstdlerin erwartet, sch in
ihrem Nachwels insbesondere auf diese Degtination zu beziehen. Nicht unbe-
rlcksichtigt bleiben dirfen daneben und unabhéngig davon die anderen Destina-



11.

12.

13.

14.

15.

tionen, bel denen es nach Massgabe des Antrages vom 8. Mé&z 2000 zu einer
Aufhebung der Preisobergrenzen geméss Art. 23 Abs. 2 der Verbundenen
Grundversorgungskonzesson ITT/GVD/LSP/A TT/GVD/ISP/1 kommen soll
(sehe die beiden letzten Spiegelstriche von Punkt 3.1 des Spruches).

Der Antrag vom 8. M&z 2000 seht enen automatischen Aufschlag in der Hohe
von 45 Rp/Minute auf Anrufe vom nationden Festnetz auf besimmte, eigens
markierte bzw. bezeichnete internationde Mobilnetz-Nummern (Detinationen)
vor.

Diese Prais- und Tarifstrukturen machen keinen Unterschied zwischen Benlitzern
der betreffenden audandischen Mobilnetze in Abhéngigkeit ihres Sitzes und/oder
Wohngtzes. Dies bedeutet, dass - um ein Beispid zu nennen - auch die in
Liechtengtein ansdssigen Inhaber eines Abonnementes der Swisscom AG unter
den fuhrenden Ziffern +41 79 (Swisscom AG Mobile) von dieser Regelung &-
fasst werden, sodass auch nationde Festnetz-Anrufe auf solche (internationaen)
Mobilnetz-Nummern unter die Regelung eines automatischen Aufschlages in der
Hohe von 45 Rp/Minute falen. Es it hervorzuheben, dass diese Regelung nicht
vom Amt fir Kommunikation angeordnet wird, sondern im Antrag vom 8. Mé&z
2000 bereits vorgesehen ist.

Zur Wahrung des Kundenschutzes und Interesses sowie im Sinne ener Auflage
bzw. Bedingung mit dem Zid eines Mindestmasses an Trangparenz war der An+
tragstdlerin vor diessm Hintergrund aufzutragen, die Beniitzer des nationaen
Festnetzes auf die unter Punkt 12 beschriebenen Folgen in ener wirkungsvollen
Weise hinzuweisen. Wirde dies nicht geschehen, bestiinde die Gefahr einer u+
zutreffenden und irrefiihrenden Wahrnehmung unter den Beniitzern Uber die
wirklichen bzw. tatsichlichen Kogten nationaler Festnetz-Anrufe auf (internatio-
nae) Mobilnetiz-Nummern in Fdlen, in denen deren Inhaber (Abonnenten) in
Liechtengtein ansdssg Snd. In diesen Fdlen handdt es sch eben nicht um natio-
nae, sondern um internationale Mobilnetze und - dementsprechend - Festnetz-
Anrufe.

Der Antrag vom 8. M&z 2000 seht neue Preise und Tarife fir Anrufe vom e
tionalen Festnetz auf nationde und/oder internationde Mobilnetz-Nummern vor,
und zwar - was den Bereich der Anrufe vom nationden Festnetz auf nationde
Mobilnetz-Nummern betrifft - einen enheitlichen Betrag von 55 Rp/Minute,

Nach dem gegenwartigen Stand der Dinge bzw. nach dem Wissensstand des
Amites fir Kommunikation snd die Entgelte flr eine Terminierung von Anrufen in
die vier konzessionierten nationaen Mobilnetze noch nicht festgesetzt worden.
Unabhéngig davon besteht jedoch das Erfordernis, dass sch (alféalige) Unter-



16.

17.

18.

19.
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schiede auf dieser Ebene in Form unterschiedlicher Terminierungsentgelte (deren
Festsetzung nicht in den Macht- oder Zusténdigkeitsbereich der Antragstdlerinin
ihrer Funktion einer Erbringerin des lokden und internationden Grundversor-
gungsdiengtes und der damit verbundenen Preis- und Tarifgestaltungskompetenz
fdlt) auf der Ebene der Endkundenpreise und -tarife ohne irgendeine Verzerrung
niederschlagen. Eine Nivelierung diesser Endkudnenpreise und -tarife auf einem
von der Antraggtelerin gewahlten Niveau liesse keine Differenzierung zwischen
den vier verschiedenen nationalen Mobilnetzen zu und wirde dadurch dem G-
danken der Preisfestsetzungs- und Tarifierungsautonomie sowie dem Wettbe-
werbsgedanken widersprechen.

Aus diesem Grunde war die Antragstelerin dazu zu verpflichten, den Grundsatz
der Gleichbehandlung auch in diesem Bereich ihrer Tétigkeit zu wahren und -
unter dem Vorbehat eigener Aufschidgge (markups), die auf eine kostenbezoge-
ne, trangparente und enheitliche Wese festzusetzen sind - die ihr vorgegebenen
Terminierungsentgelte im Zuge der Endkundenpreisfestsetzung Tarifierung unter-
schieddos zu bertickschtigen. Je nach den fr die einzelnen nationaen Mobilnet-
ze gdtenden Terminierungsentgelten sind - sollten sich diese (was zu erwarten) ist
in ihrer Hohe unterscheiden - auch die Endkundenpreise und -tarife fir nationae
Festnetz-Anrufe in diese Mobilnetze getrennt festzusetzen und geltend zu na
chen.

Im Zuge der Gespréche zwischen Vertretern der Antragstellerin und dem At
fur Kommunikation snd die méglichen Auswirkungen der neuen Preis- und Ta-
rifsgrukturen insbesondere auf den nachgdagerten Markt der Internet-
Zugangdiengte ausfiihrlich und in dlen Einzelheiten besprochen worden. Im Zuge
dieser Gespréche hat die Antragstellerin weltere bzw. zusétzliche Angaben ¢
meacht und Informationen gegeben, die das Amt fir Komunikation zu ener diffe-
renzierten Beurteilung der Situation veranlasst haben.

Die Einzdheten in diesem Zusmamenhang sind snnvoller- und vortel hafterweise
im Rahmen der von der Antraggtellerin beantragten "Entlassung” ihres Internet-
Zugangdiengtes "Blue Window" aus der Kontinuitétskonzesson vom 24. No-
vember 1998 durch eine Entscheidung bzw. Verfligung des Amtes fir Kommu-
nikation zu regeln (Antrag der Antragstellerin vom 19. Februar 1999). In diesem
Verfahren wird es der Antraggtdlerin moglich sein, dle Gesichtspunkte geltend
zu machen, dieihre Tétigkeit in bezug auf den Internet-Zugangsdienst "Blue Win-
dow" unter der Kontinuitétskonzession vom 24. November 1998 betreffen.

Um unmittelbar nach dem Inkrafttreten der neuen Prais- und Tariffstrukturen am
3. April 2000 fur trangparente, nicht -diskriminierende und wettbewerbsneutrale
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Bedingungen auf dem dem Grundversorgungsdienst nachgelagerten Markt der
Internet-Zugangsdienste Scherzudtdlen, war die Antragstdlerin dazu zu ver-
pflichten, jene Bezugsbedingungen, die fUr ihren Internet-Zugangsdienst "Blue
Window" gelten, dlen anderen (dritten) Internet-Servive-Providern zu verschaf-
fen, sofern die tatsachliche (operative und technische) Situation dieser Dritten mit
jener der Antragtdlerin in bezug auf ihren Internet-Zugangsdienst "Blue Win-
dow" vergleichbar ig. Die entscheidenden Kriterien in diesem Zusammenhang
snd die geographische Lage des Einwahlknotens sowie die VVerwendung von in-
oder aud andischen Nummerierungsressourcen.

Aufgrund der klaren Sach- und Rechtdage wurde gemass Art. 54 Abs. 4 des
Gesetzes vom 21. April 1922 Uber die dlgemene Landesverwadtungspflege
(LVG), LGBI. 1922 Nr. 24, auf die Durchfihrung eines Ermittlungsverfahrens
verzichtet.

Die Kogtenentscheidung stlitzt sch auf Art. 35 LVG.

RECHTSMITTELBELEHRUNG

Gegen diese Entscheidung kann binnen 14 Tagen &b Zustdllung Beschwerde bel der
Regierung erhoben werden.

Die Beschwerde muss enthaten:

Die Bezeichnung der angefochtenen Entscheidung,

die Erklarung, ob die Entscheidung ihrem ganzen Inhat nach oder nur in enzelnen
Tellen angefochten wird,

und in letzterem Fall die genaue Bezeichnung des angefochtenen Telles,
die Beschwerdegriinde,
die Antrage,

die Beweiamittd, durch welche die Anfechtungsgriinde gestiitzt und bewiesen
werden wollen,

die Unterschrift des Beschwerdefihrers.

Triesen, 8. Mé&rz 2000
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